SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 33/2022-18

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsednic¢ky senatu Jany Las§dkovej
a sudcov Petra Molnara a Lubosa Szigetiho (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || GTzTNGE T
I . -:stipencho advokatkou JUDr. Idou

Cabanovou, Micinska cesta 35, Banska Bystrica, proti uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky €. k. 10bdo 73/2020 z 27. aprila 2021 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost od mieta .

Odovodnenie

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatela a skutkovy stav veci

1. Ustavnému sudu bola 21. jila 2021 doruena Gstavna staznost’ stazovatela, ktorou namieta
porusenie svojho zékladného prava na ochranu vlastnictva podla &l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) v spojeni s ¢l. 13 ods. 4 tstavy, prava pokojne uzivat’ svoj majetok
podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prév a zdkladnych slobod
(d’alej len ,,dodatkovy protokol®), zdkladného préva na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy,
podla €l. 36 ods. 1 Listiny zadkladnych prav a slobod (d’alej len ,listina*), prava na spravodlivé
stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prév a zékladnych slobod (d’alej len
»dohovor®) a podla ¢l. 47 ods. 2 Charty zdkladnych prav Europskej Unie (d’alej len ,charta®),
zakladného prava na rovnost’ v konani podl'a €l. 47 ods. 3 ustavy, ¢l. 37 ods. 3 listiny, podla ¢l. 14
ods. 1 Medzindrodného paktu o ob¢ianskych a politickych pravach, podla ¢l. 20 charty a prava
na ucinny prostriedok napravy podla ¢l. 47 ods. 1 charty napadnutym uznesenim vSeobecného sudu
oznaCenym v zéhlavi tohto uznesenia. Napadnuté uznesenie Ziada zruSit’ a vec vratit' NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*“) na d’alSie konanie, priznat' mu trovy konania
a finan¢né zadost'u¢inenie v sume 15 000 eur.

2. Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, ze Okresny sud Dolny Kubin (d’alej len ,,okresny sud*)
rozsudkom pre zmeskanie ¢. k. 2Cb 19/2010 z 2. novembra 2010 ulozil Zalovanému povinnost’



zaplatit’ zalovani sumu povodnému Zalobcovi ([ . s270vatel je postupnik,
pozn.). Nasledne podal Zzalovany navrh na zruSenie kontumacného rozsudku. Okresny sud

uznesenim €. k. 2Cb/19/2010 z 30. decembra 2015 tento navrh zamietol. Na odvolanie Zzalovaného
Krajsky sud v Ziline uznesenim ¢&. k. 13Cob/40/2016-209 z 12. aprila 2016 uznesenie okresného
sudu zmenil tak, ze rozsudok pre zmeSkanie zrusil a vec vratil okresnému sudu na d’alSie konanie.

3. Okresny sud uznesenim ¢. k. 2Cb/19/2010-290 z 15. septembra 2016 zastavil konanie pre zanik
povodného zalobcu bez pravneho nastupnictva ku 3. augustu 2016.

4. Okresny sud uznesenim ¢. k. 2Cb/19/2010-380 zo 16. septembra 2020 rozhodol, ze pokracuje
v konani so stazovatelom ako nastupcom zaniknutého pdvodného Zalobcu (G
) - d6vodu postupenia pohladavky 25. februara 2011.

5. Generalny prokurator Slovenskej republiky podal proti uzneseniu okresného sudu ¢. k.
2Cb/19/2010-380 zo 16. septembra 2020 (o pokratovani v konani so stazovatelom, pozn.)
mimoriadne dovolanie z dovodu, ze stazovatel nie je univerzdlnym nastupcom a pokracovanie
snim v suidnom konani povazoval za rozporné s procesnym pravom a principom pravnej istoty
v pravoplatne skoncenych konaniach. O tomto mimoriadnom dovolani rozhodol najvyssi sud
uznesenim ¢. k. 10bdoG/1/2020 z 28. januara 2021, ktorym uznesenie okresného sudu C¢. k.
2Cb/19/2010-380 zo 16. septembra 2020 zmenil tak, Ze navrh stazovatel'a na pripustenie zmeny
strany sporu na strane zalobcu zamietol.

6. Stazovatel podal dovolanie proti rozsudku Krajského stdu v Ziline & k. 13Cob/40/2016
z 12. aprila 2016 (zruSenie rozsudku pre zmeskanie, pozn.), o ktorom rozhodol najvyssi sud v tomto
konani napadnutym uznesenim ¢. k. 10bdo 73/2020 z 27. aprila 2021 tak, ze ho odmietol ako
podané neopravnenou osobou s odovodnenim, ze stazovatel nie je stranou sporu, pretoze sa nestal
pravnym nastupcom pdvodného zalobcu, ktory zanikol bez univerzalneho nastupcu. Najvyssi sud
zaroven konsStatoval, ze dovolanim napadany rozsudok krajského sudu nie je rozhodnutim, ktorym
sa konanie kon¢i (kasacia rozsudku pre zmeskanie a vratenie veci, pozn.), preto nie je sposobilym
predmetom dovolacieho konania a dovolanie stazovatel'a nie je pripustné aj z tohto dovodu.

7. Ustavny sud z evidencie vlastnej ¢innosti zistil, Ze tejto Ustavnej staznosti (Rvp 1511/2021)
predchadzala tustavnd staznost, ktorou stazovatel napadal uznesenie najvyssSieho sudu vydané
na zaklade mimoriadneho dovolania generdlneho prokuratora pod ¢. k. 1 ObdoG 1/2020
z 28. januara 2021. V tomto predchiadzajucom konani ustavny sid nalezom &. k. IV. US 471/2021
7 20. decembra 2021 zruSil napadnuté uznesenie a vratil najvy$Siemu sidu na dalSie konanie
o mimoriadnom dovolani generdlneho prokurétora.

IL
PredbeZné prerokovanie st'aZnosti

8. Pokial’ ide o zakladné prava a slobody, Ustava rozdeluje ochranu uUstavnosti medzi v§eobecné
sidy a tstavny sad. Ulohou ustavného sudu nie je zastupovat vieobecné sudy, ktorym
predovietkym prislicha interpretacia a aplikacia zédkonov (II. US 193/2010). Do pravomoci
ustavného sudu v konani podla €l. 127 Gstavy vSak patri kontrola zlu€itel'nosti ii€¢inkov interpretécie
a aplikacie pravnych noriem sidmi s Ustavou, pripadne medzindrodnymi zmluvami o l'udskych
pravach a zakladnych slobodéach. Skutkové a pravne zavery sidu moézu byt predmetom kontroly
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7o strany ustavného sudu vtedy, ak by vyvodené zavery boli zjavne neoddévodnené alebo arbitrarne,
a tak z ustavného hladiska neospravedlnitelné a neudrzatelné, a zaroven by mali za ndsledok
porusenie zakladného prava alebo slobody (mutatis mutandis I. US 13/00, 1. US 139/02,
I11. US 180/02, I11. US 271/05, 111. US 153/07). Uvedené nedostatky pritom musia dosahovat’ mieru
ustavnej relevancie.

9. Podstatou staznosti je porusenie oznacenych zékladnych prav stazovatela postupom najvyssicho
sudu spocivajucim v nereSpektovani skor vyslovenych pravnych zaverov ustavného sudu
vo veciach vedenych pod sp. zn. III. US 47/2020 a sp. zn. IV. US 139/2018, z ktorych vyplyva, Ze
vSeobecné sudy maju o zalovanej pohl'adavke konat’ so stazovatel'om.
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10. Z odovodnenia napadnutého uznesenia vyplyva, Ze najvyssi sud odmietol dovolanie st'azovatel’a
z dvoch dovodov: 1) Ze stazovatel nie je opravnenou osobou aii) Ze dovolanim napéada také
rozhodnutie, ktorym sa konanie nekonci a proti ktorému dovolanie nie je pripustné.

11. Posudenie procesnej legitimacie staZovatela na podanie dovolania najvyssi sud odvodil
od obsahu skorSieho uznesenia najvyssieho sidu €. k. 1 ObdoG 1/2020 z 28. januara 2021, ktorym
bolo zmenené uznesenie okresného sudu o pokracovani v konani so stazovatelom tak, Ze navrh
na pripustenie zmeny Zalobcu zamietol. Uznesenie najvysSieho stidu z 28. januara 2021 bolo v Case
rozhodovania najvysSieho sudu o dovolani stazovatela pravoplatnym a zdviznym podkladom pre
posudenie otazky legitimacie stazovatela na podanie dovolania a najvys$si siud nemohol
predpokladat, ze ustavny std v decembri 2021 dospeje k zaveru o potrebe jeho zruSenia. Preto
pravne posudenie procesnej legitimacie, zohladiiujuc skutkové okolnosti v ¢ase rozhodovania
najvyssieho sudu o dovolani stazovatela, nie je mozné hodnotit’ ako pochybenie.

12. Uznesenie €. k. 10bdoG 1/2020 z 28. januara 21 vSak bolo v konani vedenom tstavnym sudom
pod sp. zn. IV. US 471/2021 zruSené a vratené na d’aldie konanie o mimoriadnom dovolani.
Existencia uznesenia okresného sudu o pokracovani v konani so stazovatelom je teda otdzna
a zavisi od vysledku konania o mimoriadnom dovolani. Preto ustavny stid nemodze prejudikovat’,
ako bude otdzka procesnej legitimacie stazovatela zdviazne vyrieSena. V sucasnosti (do skoncenia
konania o mimoriadnom dovolani) plati procesny stav nastoleny pred podanim mimoriadneho
dovolania, teda stazovatel'a je potrebné povazovat za UcCastnika konania, s ktorym bude okresny
sud pokracovat’ v konani.

13. Za tejto procesnej situdcie uz neobstoji td cCast oddvodnenia napadnutého uznesenia
o odmietnuti dovolania stazovatela, ktord vychadzala z nedostatku procesnej legitimacie
stazovatel'a, pretoze stratila pravny =zaklad spocivajuci v predchadzajicom rozhodnuti
o mimoriadnom dovolani.

14. Ustavnou staznostou napadnuté uznesenie najvysSieho sidu vsak uvadza aj druhy dovod
odmietnutia dovolania ako procesne nepripustného, pretoZze nesmeruje proti takému druhu
rozhodnutia krajského sudu, pri ktorom to zakon pripuasta. Stazovatel dovolanim napadol kasa¢né
rozhodnutie krajského sudu, ktorym bol zruSeny kontumacény rozsudok a vec vratend na dalSie
konanie okresnému sudu. Nejde o rozhodnutie, ktorym sa konanie konci, stazovatel bude
opravneny v pokracujicom konani pred okresnym stidom nad’alej predkladat’ svoju argumentaciu
andvrhy. Inymi slovami, stazovatel' podal svoje dovolanie predCasne, v stave pokracujuceho
konania pred okresnym sudom, ked’ neexistuje pravoplatné meritorne rozhodnutie preskimatel'né



v dovolacom konani. Tento dévod odmietnutia dovolania v plnom rozsahu pretrvava aj po zruseni
rozhodnutia najvyssiecho suidu o mimoriadnom dovolani a zaroven je dovodom, ktory je sam osebe
dostato¢nym a relevantnym pre odmietnutie dovolania stazovaterla.

15. Ustavny sud preto po predbeznom prerokovani Gstavnej staznosti stazovatel'a dospel k zaveru,
ze odovodnenie napadnutého uznesenia najvyssicho sudu v Casti, ktord ostala nedotknutd zruSenim
skorSieho uznesenia o mimoriadnom dovolani, poskytuje dostato¢ny zéklad pre odmietnutie
dovolania, je riadne oddvodnené a nevykazuje znaky takého pnutia s oznadenymi zékladnymi
pravami stazovatel'a, ktoré by mohlo viest’ ustavny sud k vysloveniu porusenia oznacenych prav
stazovatel'a po pripadnom prijati staznosti na d’alSie konanie. Preto tstavnu staznost' ako zjavne
neopodstatnent odmietol podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

16. Ked’ze tstavny sud staznost’ odmietol, stratilo opodstatnenie zaoberat’ sa ostatnymi ndvrhmi
uvedenymi v staznosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 3. februara 2022
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Jana Lassakova
predsednicka senatu



